OPEN ACCESS

Ucraina. Genocidul lui Putin ca ,,ultima solutie”

Gabriel Andreescu

Unul dintre primii cercetatori care au calificat actiunile statului rus in Ucraina drept
»genocid” a fost Eugen Finkel, cu enuntul din 5 aprilie 2022: ,,Pragul de la crime de
razboi la genocid a fost depasit”.! Finkel este un specialist in domeniul violentei politice,
al genocidului si al politicii est-europene, astfel incat evaluarea lui, chiar dacd nu
aprofundati, merita consideratie. In timp, numarul cercetatorilor care au sustinut aceeasi
opinie s-a multiplicat. Un singur alt exemplu (din 13 aprilie 2022), argumentul lui Daniel
Rothenberg: ,,...alaturi de actiunile militare ale Rusiei si de ceea ce oficialii ONU au
descris drept atacurile asupra civililor, termenul de genocid se poate aplica foarte bine
la ceea ce vedem in Ucraina. Ar fi potrivit sa se vorbeasca despre un genocid in Ucraina
daca ar exista suficiente dovezi pentru a demonstra ca atrocitatile Rusiei exprima un efort
intentionat de a nega existenta poporului ucrainean”.?

Acuzarea Rusiei de a urmari un genocid impotriva ucrainenilor va apérea in discursul
unor sefi de stat. Pe 3 aprilie a.c., presedintele presedintele Volodimir Zelenski afirma
intr-un interviu acordat ,,Face the Nation” (CBS News): ,Intr-adevar, acesta este genocid
— eliminarea ntregii natiuni si a poporului”.?

Pe 12 aprilie 2022, acuza avea sa fie repetatd de presedintele SUA, Joe Biden, la
un eveniment din Menlo, lowa,: ,,Bugetul familiei tale, capacitatea ta de a-ti umple
rezervorul, nimic nu ar trebui sd depinda de faptul cd un dictator declara razboi si comite
genocid (subl.mea) la o jumatate de lume distanta”.* Biden avea sa intdreasca acuzatia in
fata reporterilor. Le-a spus ca a folosit in mod intentionat cuvantul ,,genocid”, dar a admis
ca ramane ,,juristilor sa decida la nivel international daca [acuza de genocid] se califica

1 Eugen Finkel, ”Opinion: What’s happening in Ukraine is genocide. Period,” The Washington Post, April 5
- https://www.washingtonpost.com/opinions/2022/04/05/russia-is-committing-genocide-in-ukraine/?utm__
medium=email&utm_source=newsletter&wpisrc=nl_opinions&utm_campaign=wp_opinions (accesat la 5
iunie 2022).

2 Daniel Rothenberg, ”Opinion: Why the US should investigate Russian aggression in Ukraine as genocide,”
CNN, April 13, 2022 - https://edition.cnn.com/2022/04/09/opinions/russia-genocide-ukraine-investigation-
rothenberg/index.html (accesat la 5 iunie 2022).

3 Nelson Oliveira, ”Zelenskyy accuses Russia of genocide,” CBS News, April 3, 2022 - https://www.cbsnews.
com/news/genocide-russia-ukraine-war-zelenskyy-face-the-nation/ (accesat la 5 iunie 2022).

4 Tyler Pager, ”Biden calls Russia’s war in Ukraine a ‘genocide’,” Washington Post, April 13,2022 -https://www.
washingtonpost.com/politics/2022/04/12/biden-calls-russias-war-ukraine-genocide/?utm_campaign=wp_
todays_worldview&utm medium=email&utm_ source=newsletter&wpisrc=nl_todayworld&carta-
url=https%3 A%2F%2Fs2.washingtonpost.com%2Fcar-In-tr%2F36919bd%2F62564c2e64253a7f342ddbc5%2
F5c7a5a79ade4e2384991853¢%2F12%2F80%2F62564c2¢64253a7f342ddbc5 (accesat la 5 iunie 2022).
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sau nu”. Presedintele Statelor Unite a si accentuat: ,,Cu siguranta asa mi se pare”.’

Condamnarea genocidului desfasurat de Rusia in Ucraina va deveni ulterior aproape
un fapt comun. Colectia de declaratii politice publicata la 20 mai 2022 de Elizabeth
Whatcott, ”Compilation of Countries’ Statements Calling Russian Actions in Ukraine
"Genocide” indicé faptul ca aceasta interpretare a agresiunii ruse este asumata astazi de
autoritdti statale, grupari politice, organizatii internationale.®

In paralel, au fost lansate investigatii asupra crimelor de care este responsabild Armata
rusd. Pe 28 februarie 2022, Procurorul Curtii Penale Internationale a anuntat intentia sa de
deschidere a investigatiei oficiale cu privire la suspiciunile comiterii de crime de razboi si
de crime impotriva umanitatii in Ucraina si a sugerat statelor sa trimitd Curtii o solicitare
in acest sens. Pe data de 1 martie 2022, Biroul Procurorului a primit o cerere de deschidere
a investigatiilor din partea Republicii Lituania, iar pe 2 martie, o solicitare identica a altor
38 de state.’

In declaratia sa din 30 martie 2022, Michelle Bachelet, Inaltul Comisar al ONU
pentru Drepturile Omului, enumera ,.teroarea si agonia poporului ucrainean” si infractiuni
precum atacuri fara discerndmant, distrugerea masiva a obiectivelor civile, folosirea de
munitii cu dispersie, violenta sexuala.®

Ladatade 19 mai 2022, Cvintetul de Procurori Generali ai Regatului Unit, Statelor Unite,
Australiei, Canadei si Noii Zeelande au anuntat ca vin ,,in sprijinul Procuroarei generale
Iryna Venediktova, a biroului sau si a poporului ucrainean cu scopul de a asigura tragerea la
raspundere a faptasilor crimelor de razboi comise in timpul invaziei ruse”.’ Pe 25 mai 2022,
Uniunea Europeana, Statele Unite ale Americii si Marea Britanie au anuntat crearea Atrocity
Crimes Advisory Group, menit sa identifice pe responsabilii atrocitatilor din Ucraina. '

5 Ibidem.

6  Elizabeth Whatcott, ”Compilation of Countries’ Statements Calling Russian Actions in Ukraine "Genocide”,
Just Security, May 20, 2022 - https://www.justsecurity.org/81564/compilation-of-countries-statements-calling-
russian-actions-in-ukraine-genocide/#TOC, accesat la 25 iunie 2022. La sfarsitul lunii mai, Parlamentul
European si grupurile sale politice au facut declaratii privind ,,posibilul” genocid din Ucraina.

7  Pentru detalii, vezi Daniela-Anca Deteseanu, ,,Justitia internationala penala in fata situatiei din Ucraina”, Noua

Revista de Drepturile Omului nr. 1/2022, pp. 49-59.
Actiunile Rusiei par sa fi atins toate categoriile de crime internationale. Comentand atacul cu bombe asupra
micului ordsel Serhiivka aflat in coltul din sud-vestul Ucrainei, la Delta Nistrului, Anne Applebaum aprecia ca
bombardarea Serhiivkareprezinta,,acteteroriste”, i.e.,,,acte violente” care urmaresc intimidarea sau constrangerea
populatiei civile, sau influentarea politicilor unui guvern prin intimidare sau constrangere ori afectarea conduitei
unui guvern prin distrugere in masa, asasinare sau rapire (vezi Codul penal al SUA: Anne Applebaum, ”Russia’s
War Against Ukraine Has Turned Into Terrorism,” The Atlantic, July 13, 2022 - https://www.theatlantic.
com/ideas/archive/2022/07/russia-war-crimes-terrorism-definition/670500/?utm_source=newsletter&utm
medium=email&utm_campaign=atlantic-daily-newsletter&utm_content=20220713&utm_term=The%20
Atlantic%?20Daily - accesat la 15 iulie 2022).

8  Vezi declaratia la https://www.ohchr.org/en/statements/2022/03/update-human-rights-council-ukraine (accessat
la 10 iunie 2022).

9 Department of Justice, Office of Public Affairs, ”Quintet of Attorneys General Statement of Support for the
Prosecutor General of Ukraine and Investigations and Prosecutions for Russian War Crimes,” May 19, 2022 -
https://www.justice.gov/opa/ pr / quintet-attorneys-general-statement-support-prosecutor-general-ukraine-and-
investigations-and (accesat la 10 iunie 2022).

10 Declaratia Secretarului de stat al SUA, Antony J. Blinken: ,,Aceasta initiativa va sprijini in mod direct eforturile
Biroului ucrainean al Procurorului General de a documenta, pastra si analiza dovezi ale crimelor de razboi si
ale altor atrocitati comise de membrii fortelor ruse in Ucraina, dand atentie urmaririi penale. Atrocity Crimes
Advisory Group este un element esential al angajamentului Statelor Unite ca cei responsabili pentru astfel de




In declaratia sa din 3 iunie 2022 Procuroarea generala Iryna Venediktova confirma
concentrarea anchetelor autoritatilor ucrainene, incé din primele zile de razboi, asupra
construirii unui rechizitoriu de genocid impotriva Moscovei. In acest scop s-a dat
prioritate investigarii deportarii fortate a copiilor in Rusia, ,,cea mai bund modalitate de a
asigura dovezile necesare care indeplinesc cerintele riguroase cerute de definitia legala a
genocidului”.!!

Ceamai remarcabild documentare asupra acuzei de genocid publicatd in prima jumatate
a anului 2022 este Raportul aparut sub egida organizatiilor New Lines Institute for strategy
and policy si Raoul Wallenberg Centre for Human Rights (mai, 2022 — de aici incolo, pentru
simplitate, ma voi referi si la NLISPAFRWCHR) cu titlul ,,O analiza juridica independenta
a Incélcarii de catre Federatia Rusa a Conventiei privind genocidul in Ucraina si obligatia
de a preveni genocidul”.'? Aceasta ancheta la care au participat zeci de experti a avut ca
scop sa stabileasca daca Federatia Rusa este responsabild de incalcarea Conventiei pentru
prevenirea si pedepsirea crimei de genocid in timpul invaziei sale in Ucraina. Conform
anchetei, existd motive rezonabile pentru a concluziona ca Rusia este responsabila pentru
incitarea directd si publica la genocid, pentru atrocitati din care se poate deduce intentia
de a distruge partial grupul national ucrainean si un risc grav de genocid in Ucraina. Toate
acestea atrag cu sine obligatia legala a tuturor statelor de a preveni genocidul.

Din mai 2022, orice incercare de analiza a problematicii genocidului in legatura cu
invadarea Ucrainei de catre Rusia va putea avea ca reper Raportul elaborat de expertii New
Lines Institute for strategy and policy si Raoul Wallenberg Centre for Human Rights." In
analiza care urmeazi punctez aspecte complementare anchetei NLISP+RWCHR. Incep cu
documentarea a cat de rapid (in raport cu situatiile precedente) s-a mobilizat comunitatea
internationald, alaturi de autoritatile ucrainene, pentru investigarea cazului de genocid
planificat inainte de 24 februarie 2022 si pus in aplicare din data invaziei. Apoi, ma
opresc la aspectele ,,delicate” ale investigarii crimei de genocid in raport cu litera si cu
spiritul Conventiei pentru prevenirea si pedepsirea crimei de genocid (adaugand eventual
nuante Raportului NLISP+RWCHR): planificarea distrugerii ,,doar” partiale a grupului
protejat (aici, ucrainenii); raportul dintre intentia etnocidara si genocidard; raportul
dintre dimensiunea politica si cea identitarad a intentiei de a distruge, care in ultimul caz,
reprezintd marca standard a genocidului. Aceste aspecte definesc specificul ,tipului de
genocid” initiat de regimul Putin in Ucraina, relevant pentru doctrind si mai general,
pentru ,,epistemologia cercetarii genocidelor”.

crime sa fie trasi la raspundere” (US Department of State, “The European Union, the United States, and the
United Kingdom establish the Atrocity Crimes Advisory Group (ACA) for Ukraine,” May 25, 2022 - https://
www.state.gov/creation-of-atrocity-crimes-advisory-group-for-ukraine/ - accesat la 10 iunie 2022).

11 ”Ukraine’s Top Prosecutor Says Deportation Of Children To Russia May Be Genocide,” RadioFreeEurope, 3
June 2022 - https://www.rferl.org/a/31881902.html (accesat la 15 iunie 2022).

12 https://newlinesinstitute.org/an-independent-legal-analysis-of-the-russian-federations-breaches-of-the-
genocide-convention-in-ukraine-and-the-duty-to-prevent/, citat mai departe prin ”An independent legal
Analysis...” (accesat la 5 iunie 2022).

13 fn urma publicarii Raportului, 47 de europarlamentari au trimis o scrisoare liderilor UE exprimandu-si acordul
cu intregul sau continut si au indemnat Uniunea Europeand ,,sd ia toate masurile adecvate cu maximum de
resurse disponibile pentru a pune in aplicare Conventia genocidului” (Elizabeth Whatcott, ”Compilation of
Countries’ Statements).
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1. Rapiditatea luarii in considerare a unui ,,caz de genocid”

Este de subliniat cat de neobisnuita este rapiditatea cu care a fost lansata acuzatia de
genocid dupa agresiunea rusa in Ucraina In raport cu functionarea anterioara, precauta,
a sistemului international.' Uciderea de catre regimul lui Saddam Hussein, in campania
din Anfal (1986-1989), a circa 100.000 de irakieni, copii, batrani, femei si barbati
urmarisera anihilarea comunitatii kurde, Faptele inventariate timp de optsprezece luni
de catre Human Rights Watch demonstrasera cu claritate existenta genocidului.'® in
ciuda eforturilor facute, organizatia nu a putut convinge diplomatii din Canada, Suedia si
Olanda sa condamne genocidul regimului Saddam Hussein si sa depuna plangeri la Curtea
Internationala de Justitie.'®

A fost repetat deplansa lentoarea recunoasterii faptului ca, Incepand cu luna aprilie
1994, in Rwanda se desfasura un genocid. In particular, Kofi Annan, atunci seful Misiunii
de mentinere a pacii a Natiunilor Unite a evitat folosirea cuvantului ,,genocid” in dezbaterea
organismelor ONU. Consiliul de Securitate a cerut un raport asupra evenimentelor de
abia la 11 mai 1995 si a constituit o comisie de anchetd la 1 iulie 1995, cand violentele
devenisera in totalitate anarhice. '’

Tragedia din Darfur este primul prezumtiv genocid in care se poate vorbi despre
o mobilizare mai rapida a actorilor internationali.'® Totusi, la mai bine de un an de la
inceputul atacurilor guvernamentale si a militiilor sponsorizate de guvernul sudanez,
dupa ce investigatiile unor organizatii neguvernamentale si ale ziaristilor documentasera
caracterul genocidar al represiunii hotdrate de presedintele Omar al-Bashir, secretarul
general al ONU, Koffi Annan, mai numea crimele din Darfur, in luna iulie 2004, ,.teribile
violente si suferinte”, ,,crime serioase”, ,,abuzuri grave si sistematice ale drepturilor
omului” — dar nu ,,genocid”."

Personalitati si organizatii civice au subliniat importanta implicarii statelor si a
organizatiilor internationale pentru prevenirea actiunilor genocidare si in consecinta,
pentru salvarea vietilor omenesti. Samantha Power concretizeaza aceasta idee aducand in
discutie interventia, sau neinterventia Statelor Unite, respectiv ce ar fi putut sd faca SUA
daca ar fi actionat si ceea ce au reusit sa facd, cand au actionat:

Cu privire la toatd discutia despre probabila inutilitate a implicarii Statelor Unite, in rarele

14 Un motiv legitim al atitudinii precaute este nevoia de a folosi cu rigoare cuvantul ,,genocid”, fiind in interesul
Dreptului international ca genocidul sa nu fie ,,diluat sau micsorat printr-o interpretare prea larga” (Enuntul
procurorului Tribunalului Penal International pentru Fosta Iugoslavie, Mr. Eric Ostberg - Prosecutor v. Karadzi¢
and Mladi¢, Case No. IT-95-18-1, Transcript of Hearing, Opening Statement of Eric Ostberg, Prosecutor of the
ICTY at 25 (Int’l Crim. Trib. for the Former Yugoslavia Jun. 27, 1996).

15 Samantha Power, 4 Problem from Hell: America and the Age of Genocide, Basic Books, 2002.

16 De abia in luna iulie 1995, Departamentul de Stat al SUA a semnat un comunicat in care acuza Irakul de genocid
impotriva taranilor kurzi.

17 La 9 noiembrie 1995, Consiliul de Securitate a hotarat infiintarea Tribunalului Penal International pentru
Rwanda. Acesta a tinut prima sa sedinta la 8 ianuarie 1996.

18 Sub presedintia lui Omar al-Bashir, Guvernul Sudanului a masacrat sute de mii de civili din triburile Fur,
Masalit si Zaghawa. Au fost repetate campanii de epurare etnicd, violuri colective asupra femeilor si copiilor.

19 Matthew Lippman, “Darfur: the politics of genocide denial syndrome,” Journal of Genocide Research, 2007,
Vol. 9, no. 2, p. 193.
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cazuri 1n care Statele Unite au actionat, au facut diferenta. Dupd acuzatiile aduse de secretarul
de stat George Shultz si dupa efortul de sanctionare esuat al senatorului Claiborne Pell din
1988, Saddam Hussein nu a mai utilizat gazul impotriva kurzilor. Dupa apelurile din Turcia
si Intdlnirea personala a secretarului de stat James Baker cu refugiatii kurzi, Statele Unite
s-au aldturat aliatilor sai in crearea unui refugiu in nordul Irakului, permitand la mai mult de
un milion de kurzi sa se intoarca la casele lor. Un proprietar de hotel din Rwanda crediteaza
simplele apeluri telefonice ale unui diplomat american de a fi ajutat la convingerea militiei
de a nu ataca locuitorii Tutsi din hotel in timpul genocidului. Bombardamentele NATO in
Bosnia, cand au avut loc, in cele din urma, au incheiat rapid acel razboi de trei ani si jumatate.
Bombardamentele NATO din Kosovo din 1999 au eliberat 1,7 milioane de albanezi de sub
stdpanirea sarbeasca tiranica. lar o mana de arestari NATO in fosta ITugoslavie a determinat
zeci de criminali de rdzboi suspectati sd se predea. Nu putem presupune cad toate masurile
avute in vedere de oficialii americani ar fi fost eficiente, dar nu exista nici o indoiala ca, chiar
si acesti mici sau tardivi pasi, au salvat sute de mii de vieti. Daca Statele Unite ar fi facut din

prevenirea genocidelor o prioritate, acestea ar fi putut salva incomparabil mai multe”.?

Un ultim exemplu, cumva recent, relevant mai ales pentru complexitatea pozitiilor
adoptate de state fata de acuzatiile de genocid este cel atrocitatilor ISIS. Calificarea
acestora drept actiuni genocidare ar obliga statele sd-i incrimineze pe luptatorii ISIS aflati
pe teritoriul lor. national. In particular, voluntarii care au luptat sub steagul Statului islamic
ar trebui incriminati pentru a fi conspirat In vederea comiterii genocidului, pentru a fi
incitat direct si public la comiterea genocidului, pentru tentativa de genocid si complicitate
la genocid chiar daca nu exista proba participarii lor la crime.?'

In luna martie 2016, Statele Unite anuntasera ca ele considera crimele ISIS impotriva
populatiilor Yazidis si altor grupuri minoritare din Irak si Siria drept actiuni genocidare.*
In luna aprilie a aceluiasi an, Camera Comunelor a Parlamentului Regatului Unit a
calificat asasinatele ISIS drept genocid, impotriva eforturilor pe care guvernul britanic
le ficea pentru a impiedica un asemenea rezultat.® In iunie 2016, premierul canadian
Justin Trudeau si majoritatea parlamentarilor partidului séu aflat la putere au respins o
motiune care declara atrocitatile produse de ISIS drept genocid, desi existau precedentele
interpretarii.**

Organizatia American Center for Law and Justice a lansat in luna septembrie 2017
un apel mai multor state In scopul mobilizarii lor in sustinerea infiintarii unui tribunal

20 Samantha Power, ‘A problem from Hell..., p. 507.

21 Este cazul jihadistilor reveniti ,,acasda” dupa stagii in trupele Statului islamic (intre altele: https://video.search.
yahoo.com/search/video; ylt=AwrBT7tT h9aggcA6yNXNyoA; ylu=X30DMTEyNWNiaW4yBGNvbG8DY
mYxBHBvewMxBHZ0aWQDQjISNDRfMQRzZWMDc2M-?p=interview-jihadist+return+in+europe+belgiu
m&fr=tightropetb#id=1&vid=007374b569¢600660029147d0644dd2 1 &action=view accesat la 25 mai 2022).

22 E. Labott and T. Kopan, ”John Kerry: ISIS responsible for genocide”, CNN politics, March 18, 2016 (http://
edition.cnn.com/2016/03/17/politics/us-iraq-syria-genocide/index.html - accesat la 5 iunie 2022).

23 P. Wintour, "MPs unanimously declare Yazidis and Christians victims of Isis genocide”, guardian.uk, 20 April
2016  (https://www.theguardian.com/politics/2016/apr/20/mps-unanimously-declare-yazidis-victims-of-isis-
genocide - accesat la 17 noiembrie 2021).

24 J. Smith, ”Trudeau, majority of Liberal MPs vote against ISIS ‘genocide’ motion”, Global News, 14 June 2016
(https://globalnews.ca/news/2762223/trudeau-majority-of-liberals-vote-against-isis-genocide-motion/ - accesat
la 5 iunie 2022).
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competent care sd investigheze crimele Statului Islamic:

Din cauza incapacitatii Natiunilor Unite de a declara faptele ISIS acte de genocid, cerem fiecarei
tari sa-si foloseasca influenta si facem un apel tuturor organismelor Organizatiei Natiunilor
Unite sa recunoasca si sd declare ca atrocitatile comise de Statul islamic si grupurile asociate
constituie genocid si c@ printre aceia care au fost victime ale acestor acte se afla crestini si
facem apel sa exprimati sprijinul dvs. pentru sesizarea Curtii Penale Internationale de catre
Consiliul de Securitate sau pentru infiintarea unui tribunal competent care sa investigheze
crimele comise de Statul Islamic in Irak, Siria si n alte regiuni impotriva crestinilor Yazidis si
a altor minoritati religioase si etnice.?

»Rapida” constientizare si numire a crimelor din Ucraina drept genocid reprezinta
o atitudine noud, opusa atitudinii comunitatii internationale anterioare care a excelat
mai curand In evitarea tratarii unor tragedii drept ,,crima crimelor” chiar si atunci cand
evenimentele aratau deosebit de clare, iar semnalele de alarma, cum s-au dovedit, corecte,
erau presante.

2. Alt genocid la care au fost supusi ucrainenii: Holomodor

In societatea ucraineana post-Euromaidan, omoréarea prin infometare in anii 1932-
1933, premeditata, la ordinele lui Stalin, a peste 3 milioane de ucraineni’ reprezinta o
referinta identitara si politica. Inca in anul 1986, cu cinci ani inainte ca Ucraina s devini
stat independent, James E. Mace enunta ideile acestei conceptii dominante astazi:

Pentru ucraineni, foametea trebuie inteleasd drept cea mai teribild parte a unei politici
consecvente impotriva lor: distrugerea elitei culturale si spirituale care a inceput cu procesul
Uniunii pentru eliberarea Ucrainei,?” distrugerea ramurii ucrainene oficiale a Partidului
Comunist si distrugerea bazei lor sociale in mediul rural. Foametea pare sa fi fost conceputa ca
parte a unei campanii de distrugere a acestor [repere] ca factori politici si ca organism social.
Pentru suprimarea expresiei nationale ucrainene si curdtirea drumului spre renasterea noului
imperiu rus al lui Stalin, foametea a fost cruciala in dezvoltarea URSS.?

In Ucraina contemporani, temele lui Mace se regisesc in activitatea unui amplu
sistem cultural si institutional care promoveazd memoria Holodomor-ca-genocid.
Memorialul Victimelor Holodomor, manifestari simbolice precum Ziua memoriald
a Holodomor, lucrarile istoricilor ucraineni, numeroase articole de presd converg spre

25 ACLIJ, ,,ACLJ Takes Fight Against ISIS Genocide to Key World Leaders” (https://aclj.org/persecuted-church/
aclj-takes-fight-against-isis-genocide-to-key-world-leaders - accesat la 25 mai 2022).

26 Estimarea lui Timothy Snyder este de 3,3 milioane de victime (Timothy Snyder, Bloodlands: Europe Between
Hitler and Stalin, Basicurn Books, New York, 2010). Urmand investigatii mai recente, Institutul de studii
demografice si cercetari sociologice din Ucraina indica 3,9 milioane de victime

27 Uniunea pentru Eliberarea Ucrainei a fost infiintata in anul 1914 de emigranti ucrainieni refugiati din teritoriul
ucrainian ocupat de sovietici. In anul 1930, liderii Uniunii, personalititi politice, intelectuale si religioase au fost
condamnati la moarte sau la lungi perioade de inchisoare, in majoritate fatale.

28 James E. Mace, “The man-made famine of 1933 in Soviet Ukraine,” in R. Serbyn and B. Krawchenko (eds,)
Famine in Ukraine in 1932-1933, Edmonton: Canadian Institute of Ukrainian Studies, University of Alberta, p
12.
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interpretarea Marii Foamete din Ucraina drept ,,crima a crimelor”. In sinteza publicata de
EuromaidanPress,, ,,A fost Holodomor un genocid? Examinand argumentele”, autorii au
expus urmatoare teze: motivele sociale ale infometarii, importante la randul lor, fusesera
doar fundalul vointei de a distruge identitatea ucraineana; Ucraina a fost perceputd de
Stalin ca o amenintare la adresa Uniunii Sovietice; alaturi de culaci, Stalin a indicat ca
principala tinta elitele; iInfometarea a constituit arma cu care a fost lovita ,,contra-revolutia
nationalistd ucraineana”.?’ Este indiscutabil ca infometarea populatiei pana la anihilarea a
milioane de oameni a avut scopul de a rusifica Ucraina, Caucazul de Nord si Kazahstan.*

Concluzia explicita: ,,Holodomor nu poate fi inteles fard luarea in considerare a
represaliilor din anii 1930 impotriva elitelor ucrainene.*! In combinatie, aceste politici din
perioada 1932-1933 au distrus nu mai putin de 15% din ucraineni si, prin urmare, pot fi
neindoielnic descrise ca genocid”.*

Autorii sintezei subliniazd miza definirii adecvate a foametei programate de la
inceputul anilor 1930: ,,Recunoasterea Holodomor ca genocid distruge miturile sovietice
ale unui popor sovietic unit sau ale a trei natiuni fraterne ucrainene, ruse si belaruse.
Recunoasterea Holodomorului ca genocid ar arata o compasiune si un respect international
nu numai fata de victimele individuale, ci si fata de ucraineni ca natiune”.*

Aceste sustineri din anul 2018 au fost confirmate de campania ulterioard a conducerii
ruse de legitimare a ocuparii Ucrainei.* Pentru evenimentele din anul 2022, Holomodor
a devenit si un ,,tip de practica”. Sub egida Atlantlic Council, Kristina Hook argumenta la
17 martie 2022 asocierea cu Holodomorin termeni dramatici:

O mare parte din violenta specifica pe care o vedem astazi face ecoul anilor 1930. Expertii
militari ai Consiliului Atlantic prezic ca Rusia ar putea Incerca in prezent sa declanseze o noua
foamete in Ucraina. Observam, de asemenea, tintirea actuald a civililor, inclusiv a nenumarate
cladiri rezidentiale si a unui tren de evacuare si ne amintim de felul in care sovieticii urmareau
taranii care fugeau de campaniile lor de teroare, prin gari.

Remarcam rapirea primarilor, detentia liderilor guvernamentali din Crimeea si atacurile asupra
jurnalistilor si ne amintim de miscéri similare de distrugere a conducerii nationale a Ucrainei
in anii 1930. Lumea a fost, de asemenea, ingrozita de dovezile unui dezastru umanitar provocat
in mod intentionat in Mariupol-ul asediat, amintind de Incercari similare ale armatei sovietice

29 Vezi declaratia primului secretar al comisiei regionale a Partidului Comunist din Ucraina, Pavel Postyshev:
,,1933 a fost anul in care contra-revolutia nationalistd ucraineana a fost infranta” - declaratie la Congresul
al XlI-lea al Partidului Comunist din Ucraina ("Was Holodomor a genocide? Examining the arguments,”
EuromaidanPress,7.12.2018 - http://euromaidanpress.com/2018/12/07/was-holodomor-a-genocide-examining-
the-arguments/ - accesat la 15 iunie 2022).

30 ”Stalin starved populations to death to russify Ukraine, North Caucasus and Kazakhstan,” EuromaidanPress,
27.11.2016 -  http://euromaidanpress.com/2016/11/27/stalin-used-terror-famine-to-russify-ukraine-north-
caucasus-and-kazakhstan-statistics-show/ (accesat la 15 iunie 2022).

31 Privind distrugerea elitelor ucrainene, vezi si articolul din 16 martie 2022: ”From Stalin to Putin: Unpunished
genocide provokes new crimes”, Holodomor Museum, 16 martie 2022 - https://holodomormuseum.org.ua/en/
news-museji/from-stalin-to-putin-unpunished-genocide-provokes-new-crimes/ (accesat la 2 iunie 2022).

32 ”Was Holodomor a genocide? ....”.

33 Ibidem.

34 Principalul reper al acestei campanii este articolul lui Vladimir Putin din 12 iulie 2021, ,,Despre unitatea istorica
a rusilor si ucrainenilor”.
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de a sigila satele, in anii 1930, pentru a preveni ca taranii sd scape de foamete.*

Un observator ,.tehnocrat”, Comisarul UE pentru agricultura, Janusz Wojciechowski,
va comenta asemandtor tacticile rusesti pe teritoriul ocupat, de devastare a terenurilor
agricole, de distrugere a echipamentelor agricole, de plantare de mine in solul valoros
pentru culturi: ,,Singura interpretare este ca [rusii] vor sa creeze foamete si sa foloseasca
aceastd metoda ca metoda de agresiune”; ,,Este o metoda similara care a fost folosita in
anii 1930 de catre Regimul sovietic impotriva poporului ucrainean”.*®

Ar fi de remarcat ca Raportul NLISP+RWCHR nu face trimiteri la Holodomor, desi
autorii invoca alte genocide. Poate o fi fost o precautie, ca interpretarea evenimentelor din
Ucraina din anul 2022 sé nu fie ,,compromisa” prin mixaj cu precedentul din anii 1930.
Consideram ca Holodomor este relevant pentru punerea agresiunii ruse de astazi intr-o
categorie a Dreptului Penal International, céci expune dialectica cauzalitatilor politice si
identitare in initierea si desfasurarea genocidelor.

kksk

Ar fi de adaugat ca interpretarea Holodomor ca genocid nu este general recunoscuta.
Astazi, aceastd evaluare a fost asumata de Statele Unite, Canada, Australia, de Tarile
Baltice si alte state europene si de state din America latind, dar nu de Germania®’, Franta*®
si nici de Tarile Nordice (Danemarca, Finlanda, Suedia, Norvegia).*

O dezbatere asupra identificarii Holodomor cu un act de genocid a avut loc si in
Israel, intre altele, si in anul 2018, cand in Knesset a fost introdus un proiect de lege cu
acest scop.* Proiectul nu a fost asumat de Knesset. Efraim Zuroff, larg cunoscut prin
activitatea sa ca Sef al biroului de la Ierusalim al Centrului Simon Wiesenthal a chemat
Israelul sa nu urmeze acel apel. Holodomor ,,nu este cu sigurantd un genocid”, a insistat
Zuroft, cu argumentul ca evenimentele de la inceputul anilor 1930 au avut o naturd pur
politica.*! Stalin ar fi vrut sd schimbe natura agriculturii in Ucraina si, desi ucrainenii au

35 Kristina Hook, ”Vladimir Putin’s war to crush Ukraine is part of a long Kremlin tradition,” Atlantic Council,
March 17, 2022 - https://www.atlanticcouncil.org/blogs/ukrainealert/vladimir-putins-war-to-crush-ukraine-is-
part-of-a-long-kremlin-tradition/ (accesat la 5 iunie 2022).

36 Eddy Wax, ”The starvation of a nation: Putin uses hunger as a weapon in Ukraine,” Politico, April 1, 2022 -
https://www.politico.eu/article/the-starvation-of-a-nation-how-putin-is-using-hunger-as-a-weapon-in-ukraine/
(accesat 20 iunie 2022).

37 1n anul 2019, Ministerul Afacerilor Externe al Germaniei a respins o petitie trimisa Bundestag, de recunoastere
a caracterului genocidar al Holodomor ("Germany does not recognize Holodomor as genocide in Ukraine,
despite the petition,”, October 22, 2019 - https://journalist.today/en/germany-does-not-recognize-holodomor-
as-genocide-in-ukraine-desUnpite-the-petition/ - accesat la 15 iunie 2022).

38 Statul francez a evitat recunoasterea Holodomorului ca act de genocid impotriva poporului ucrainean.desi
Adunarea Nationala Franceza inregistrase un proiect de lege in acest sens inca din anul 2007.

39 Danemarca si Suedia s-au alaturat in anul 2018 actiunii internationale ,,Aprinde o lumanare de amintire!” de
comemorare a victimelor Holodomor (Vezi https://www.ukrinform.net/rubric-society/2569733-denmark-and-
sweden-commemorate-victims-of-holodomor-of-193233-in-ukraine-photos-video.html accesat la 5 iunie
2022).

40 Natalia Pushkaruk, ”Will Israel recognize the Holodomor as genocide?,” 13 February, 2018 - https://day.kyiv.
ua/en/article/day-after-day/will-israel-recognize-holodomor-genocide (accesat la 2 iunie 2022).

41 Herb Keinon, ”Zurrof: Israecl Should not Recognize Holodomor as Genocide”, The Jerusalem Post,
January 22, 2019 - https://www.jpost.com/Israel-News/Zuroff-Israel-should-not-recognize-Holodomor-as-



13

fost victimele cele mai numeroase ale foametei, nu se poate sustine ca Stalin a avut ca
scop eliminarea poporului ucrainean (cerinta, pentru Zurrof, de a numi Holodomor ,,un
genocid”).*

Al doilea argument al lui Zuroff cere o analizd mai detaliata: foametea din 1932-
1933 nu a avut ca scop ,,sa distrugd un popor”. Cel care conduce biroul de la [erusalim al
Centrului Simon Wiesenthal ia ca reper genocidul impotriva evreilor, un genocid planificat
a fi integral.** In Holocaust au pierit 65% din evreii europeni, iar Germania i-ar fi anihilat
in totalitate daca ar fi castigat razboiul.

3. Aspecte privind interpretarea genocidului indreptat impotriva
poporului ucrainean

Subiectul unicitatii Holocaustului a accentuat sublinierea, in literatura dedicata
domeniului, a situatiei particulare a genocidului impotriva evreilor, caz in care tinta
actiunilor genocidare era anihilarea completd a comunitatii. Si sub acest criteriu, proiectul
hitlerist are un caracter exceptional. Chiar in cazul genocidului impotriva armenilor -
»genocidul exemplar” sau ,,prototipul genocidelor din secolul XX”* - armenii nu au fost
ucisi pe intreg teritoriul turc, caci turcii au planificat epurarea etnica a Anatoliei In scopul
realizdrii unui proiect national.

Conventia de prevenire si pedepsire a crimei de genocid are In vedere acte comise cu
intentia de a distruge ,,in totalitate sau numai in parte”, un grup national, etnic, rasial sau
religios (art. 2). Identificarea cazurilor de genocid se confrunta, in cele mai multe cazuri,
cu intentia distrugerii partiale a comunitatii. Se poate afirma ca probarea intentiei de a
distruge partial o comunitate este mai dificila decat dovedirea intentiei de a o distruge 1n
totalitate.

3.1 Observatii privind interpretarea criteriului ,,a distruge numai in parte”

Tratand acest subiect, Raportul NLISP+RWCHR) ia ca reper jurisprudenta Curtii
Internationale de Justitie (C1J) si cele trei criterii pe care ClJ le-a identificat: daca partea
vizatd este substantiald sau ,,suficient de semnificativd pentru a avea un impact asupra
grupului in ansamblu”; se poate constata ca genocidul a fost comis 1n cazul in care intentia
este de a distruge grupul intr-o zonad limitatd din punct de vedere geografic [si, prin
urmare], domeniul de activitate si de control al faptuitorului trebuie luat in considerare
[sau] existenta oportunitatii”; ,,importanta in cadrul grupului a partii vizate” - conducerea
grupului, sau persoane emblematice pentru grup sau esentiale pentru supravietuirea
acestuia.*

Raportul enumera in cazul ucrainean miile de victime civile si réanitii de razboi,

genocide-578308 (accesat la 2 iunie 2022).

42 Ibidem.

43 Alex Grobman, “The Uniqueness of the Holocaust,” Posted on 11.29.2000 - https://www.uen.org/annefrank/
unique.shtml (accesat la 5 iunie 2022).

44 Vezi Yves Ternon, Statul criminal. Genocidurile secolului XX, Institutul European, lasi, 2002.

45 ”An independent legal Analysis...”.
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distrugerea fizica concentrata la retragerea din zonele ocupate (executii in masa de la mica
distanta, tortura, distrugerea infrastructurii vitale, violuri si violente sexuale), selectarea
unor ,,victime” emblematice: sefi de guvern locali si lideri ai comunitatii, rapirea unor
primari si uciderea lor, uneori si intreaga familie, crearea unor liste cu ucrainenii selectati
pentru a fi ucisi sau trimisi in lagare in urma unei ocupatii militare. Ucrainenii sunt torturati
in ,lagare de filtrare”, sunt facuti disparuti sau ucisi pentru orice aparentd de loialitate
fatd de Ucraina, de exprimare a identitatii nationale ucrainene sau activism. Pe baza
acestor elemente, autorii Raportului conchid: ,,totalitatea atrocitatilor concentrate comise
de fortele ruse Impotriva ucrainenilor in zonele ocupate de rusi si alegerea ucrainenilor
identificabili sau a liderilor pentru a fi distrusi fizic demonstreaza intentia de a distruge
partial grupul national ucrainean”.*®

Pentru o apreciere asupra acestei concluzii, ma opresc asupra aplicarii de catre C1J
a urmadtoarelor principii in decizia sa privindu-1 pe Radislav Krstic, acuzat de genocid
impotriva musulmanilor bosniaci:

dimensiunea numerica a partii vizate a grupului este punctul de plecare necesar si important,
desi nu constituie, In toate cazurile, punctul final al anchetei. Numarul persoanelor vizate ar
trebui evaluat nu numai in termeni absoluti, ci si in raport cu dimensiunea intregului grup. in
plus fatad de dimensiunea numerica a partii vizate, un element util este proeminenta sa in cadrul
grupului. Daca o anumita parte a grupului este emblematica pentru grupul in totalitate sau este
esentiala pentru supravietuirea acestuia, aceasta inseamna ca partea se calificd a fi considerata
drept substantiala...*’

Judecatorii internationali au notat ca inainte de capturarea Srebrenica de catre fortele
sarbe In 1995, populatia musulmana bosniacad din Srebrenica era de aproximativ 40.000
de oameni, o proportie mica din totalul populatiei musulmane din Bosnia si Hertegovina.
Pe de alta parte, comunitatea din Srebrenica reprezenta o miza strategica si din perspectiva
consolidarii statului etnic sarb al Republicii Srpska, si din perspectica capacitatii militare
a statului musulman bosniac de a-si proteja viabilitatea. Srebrenica Insasi conta simbolic
in ochii musulmanilor bosniaci si ai comunitatii internationale.

Se ridica intrebarea daca strategiile Rusiei si ale Serbiei sunt analoage, din perspectiva
genocidard. Pentru clasarea unor fapte in categoria genocidului, cu intentia distrugerii
partiale ori totale, trebuie evaluat ansamblul situatiei, ,,seria de fapte si circumstante, cum
ar fi contextul general, savarsirea altor acte culpabile directionate sistematic Impotriva
aceluiasi grup, amploarea atrocitatilor comise, urmarirea sistematica a victimelor din cauza
apartenentei lor la un anumit grup sau repetarea de acte distructive si discriminatorii”.*

46 ”An independent legal Analysis...”.

47 International Criminal Tribunal for the former Yugoslavia, ”Appeals Chamber Judgement in the Case the
Prosecutor v. Radislav Krstic”, The Hague, 19 April 2004 - http://www.icty.org/en/press/appeals-chamber-
judgement-case-prosecutor-v-radislav-krstic (accesat la 20 iunie 2022).

48 Vezi pozitia International Criminal Tribunal for the former Yugoslavia, "Judgement summary in the case
of Radovan Karadzic”, The Hague, 11 July 2013 - http://www.icty.org/x/cases/karadzic/acjug/en/130711 _
judgement summary rule98bis.pdf (accesat la 20 iunie 2022). Si Radovan Karadzi¢ a fost condamnat pentru
comportamente ,,care au demonstrat intentia de a distruge in parte grupurile nationale, etnice sau religioase,
ca atare, ale musulmanilor bosniaci sau croati bosniaci”, in perioada evenimentelor din Republica Srpska, 31
martie 1992-31 decembrie 1992.
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Un contraargument al analogiei ar fi cd seria crimelor enumerate in Raportul
NLISP+RWCHR la punctul "Intentia de a distruge partial” se regisesc in majoritatea
situatiilor 1n care o armata urmareste fara scrupule cuceriri teritoriale si stabilizarea lor.
Rapirea sefilor de guvern locali si in particular, a primarilor, chiar uciderea familiilor lor
sunt crime de razboi explicabile ca tactici militare. Acestea nu sunt argumente impotriva
interpretarii interventiei rusesti din Ucraina drept genocid. Astfel, actiuni precum
deportarea copiilor in Rusia au prin excelentd un caracter genocidar. Observatia are
rostul de a Infrunta tentatia diminudrii rolului motivatiilor politice sau iatd, militare, in
desfasurarea actiunilor genocidare.

3.2 Observatii asupra motivatiei politice v. identitare in desfasurarea genocidului
din Ucraina

Infometarea conceputa de Stalinlainceputul anilor 1930 pentruadistruge nationalismul
ucrainean prezintd o anumitad analogie cu actiunile guvernului sudanez in Darfur in sensul
ca ambele au avut ca motivatie principald controlul, puterea si posesia. Genocidul a fost
in anumite situatii un scop in sine si mai putin un mijloc — cazul Holocaustului si a unor
actiuni genocidare istorice, cum ar fi distrugerea nativilor din Tasmania® -, alteori, mai
mult un mijloc si mai putin un scop in sine. Apreciez ca genocidul rus din 2022 este mai
curand un mijloc.

Desi efortul dovedirii naturii de genocid a unor actiuni in masé se adreseaza firesc
tipologiei standard definitd de Conventia de prevenire si pedepsire a crimei de genocid,
totusi, recunoasterea ,,specificului” fiecarui genocid in parte, incluzand determinismul sau
politic, ajuta la intelegerea si deci la prevenirea genocidelor. Saltul de la politic la identitar
si Tnapoi subliniazd natura perversd a crimelor. Particularitatile genocidului pornit de
regimul Putin au marca ,,perversitatii genocidare”.

Si privitor la finantarea de cétre guvernul sudanez a fortelor militare si a militiilor
care operau 1n Darfur, si in ce priveste actiunile aparatului politic si de stat sovietic in
Ucraina n anii 1932-1933, motivatia politica este bine documentata. Ideea ca motivatia
politica exclude genocidul constituie un argument folosit deseori impotriva introducerii
unor crime Tn masa In categoria genocidelor. Am aratat ca acesta este principalul argument
folosit de Efraim Zuroff impotriva considerarii Holodomor drept genocid. il consider
artificial. Determinatiile politice nu exonereaza dimensiunea genocidard, maresc doar
puterea explicativa.

Suprapunerea dimensiunii politicii si identitare in actiunea impotriva poporului
ucrainean devine completd in propaganda ,denazificarii”, care este componenta
principala a unui proiect de dezumanizare a ucrainenilor in ochii populatiei ruse.
Logica propagandistilor Kremlinului trece dincolo de teza ,.eliberarii de nazism”, deci
a Infrangerii nazismului care ar fi cucerit Ucraina, Nazistii sunt sub-oameni, o teza care
se repeta flagrant sau la subsol. Ca urmare, legitima nu ar fi doar deposedarea lor de

putere. Legitima ar fi chiar anihilarea lor. Elitele Ucrainei ,,trebuie lichidate” intrucat sunt

49 Jared Diamond, The Third Chimpanzee, The Evolution and Future of the Human Animal, Haaper (@ Perennial,
NewYork, 1992, pp. 281-282.
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naziste iar reeducarea lor este imposibila (Timofey Sergheytsev in editorialul din 3 aprilie
2022, publicat in RIA Novosti cu titlul ,,Ce ar trebui s faca Rusia cu Ucraina”). In Rusia
existd un ,,consens patriotic” ca ,,gunoiul nazist” sa fie ,,exterminat” (talk-show-ul lui
Vladimir Solovyov pe Rossiei-1, din 29 martie 2022). Propaganda rusa produce un proces
de transgresare de la ,,nazismul” ca marca politicd la ,,nazismul” ca marca identitara,
obligand, ,,deci”, Rusia sa recurga la anihilarea sub-oamenilor.

Trecerea de la confruntarea politica cu ucrainenii la atribuirea, acestora, a unei
imanente identitare naziste sintetizeaza trecerea lui Vladimir Putin de la o solutie politica
in ,,chestiunea ucraineand”, la una genocidara. Pentru mult timp, Ucraina si Rusia au
evoluat in paralel, doud lumi asemandtoare prin promovarea criminald a intereselor
individuale si de grup. In anul 2000, cand ziaristul Georghi Gongadze a fost ucis sub
presedintia si, conform datelor, cel mai probabil la ordinul Iui Leonid Kucima, in Rusia
aveau sd fie impuscati ziaristii Igor Domnikov, Sergey Novikov, Iskandar Khatloni. Toti
patru conduceau anchete privitoare la coruptie si la incélcarea drepturilor omului.

Tendinta elitei ruse din care Vladimir Putin face parte a fost controlul politic al
Ucrainei 1n logica fratelui mai mare care imparte cu cel mic rddacina comuna a statului
sovietic. In anii 2000, dupa venirea lui Vladimir Putin la putere, ingrosarea distinctiilor
pe plan intern si international a impins cele doud societati si cele doud state spre
despartirea lor geopolitica. Optiunea pro-europeana a ucrainenilor nu a fost in niciun fel
una de identitate, de confruntare intre ,,ucraineanitate” si ,,rusitate” - o arata clar studiile
sociologice.*® Otravirea lui Viktor Iuscenko in anul 2004 pastra inca ,,rafuiala” la nivelul
elitelor. Rezistenta civica care in toamna anului 2013 a devenit fenomenul Euromaidan
avea sa separe politic societdtile ucraineana si rusa. Prima, Ucraina, a urmat pasii formali
si informali ai apropierii de lumea euroatlanticd, a doua, Rusia, s-a autodefinit din ce n ce
mai mult prin opozitie si infruntare cu Occidentul. Invadarea Crimeei in 2014 si formarea
,republicilor” din Donetk si Luhansk au introdus instrumentarul acuzelor identitare: in
regiunile ucrainene cu proportie importanta de rusofili ar fi avut loc, impotriva acestora,
acte de discriminare si de represiune mergand pana la genocid. Retrospectiv, exercitiul de
legitimare al ocupatiei ruse de atunci a reprezentat modelul pilot al tratérii obiectivelor
politice ale Rusiei in termeni identitari, In anii premergatori invaziei ruse din 2022 si apoi
in timpul razboiului. Vladimir Putin a gasit pentru planul lui de a ocupa Ucraina, prin
natura lui, politic, un subterfugiu identitar. Razboiul de cucerire a devenit o agresiune
genocidara.

Concluzii. Genocidul lui Putin ca ultima sa ,,solutie”

Conform statisticilor, din anul 2008 pana in anul 2014, circa 90% dintre ucraineni
aveau o atitudine pozitiva fata de Rusia. Dupd anexarea Crimeei si inceperea ostilitatilor
in Donbas, atitudinea pozitiva a scazut spre 30%. Proportia populatiei din Rusia care avea
o atitudine pozitiva fatd de ucraineni a fost in perioada 2010 si 2013 de circa 70%.

De Ia incetarea ostilitatilor active, lucrurile au evoluat. In luna februarie 2021, in
Ucraina, atitudinea pozitiva fata de Rusia atinsese 41% , cea negativi, 42%. In aceeasi

50 Vezi studiul de la https://kiis.com.ua/?lang=eng&cat=reports&id=1015&page=1, la care voi reveni.
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perioada, in Rusia, 54% tratau Ucraina bine, iar 31% prost.

In anul 1991, referendumul care a urmat Declaratiei de independenti a Ucrainei a
fost votat de 92,3% dintre ucraineni. In 2021, 88% dintre ucraineni si 80% dintre rusi
sustineau independenta Ucrainei fatd de Rusia. O proportie de doar 7% dintre ucraineni si
17% dintre rusi doreau ca Ucraina sa se alature Rusiei.”!

Ansamblul cifrelor de mai sus, alaturi de o multime considerabila de alte date
demonstreaza ca, cel putin dupa anul 1991, nu a existat un contencios semnificativ, la
nivelul societatilor ucrainene si ruse, de natura identitara. Chiar si In Dombas, unde rusii au
depasit constant o treime din populatie, 83% dintre locuitori votasera pentru independenta
Ucrainei, dupa prabusirea URSS.>? Schimbarea de atitudine, a ucrainenilor si a rusilor in
anul 2014 privea un eveniment in esenta politic.

Sub conducerea lui Putin, la 24 februarie 2022, Federatia Rusa a declansat un razboi
de cucerire a Ucrainei, obiectiv prin el insusi politic®, si cu scopul specific politic de a
integra viitoarea regiune Ucraina Intr-un regim autocratic. Evenimentele de astazi din
Ucraina depasesc totusi sfera politicului intrucat instrumentarul folosit de Rusia, de la
naratiunile de legitimare pand la actiunile pe teren prin care isi urmareste obiectivele
politice este genocidar.

Rézboiul de aparare al Ucrainei este la randul lui un act esentialmente politic. Desi
are de luptat pentru a-si pastra identitatea explicit amenintata de agresiunea unei forte
externe care i-o neaga, societatea ucraineana isi defineste lupta impotriva agresorului rus
drept o aspiratie la democratie. In termenii ziaristei Nataliya Gumenyuk: ,,Raspunzand la
invazia lui Putin, totusi, am devenit mai democratici, mai descentralizati, mai liberali”.>*

Acesta este paradoxul genocidului pe care Federatia Rusa 1l desfasoara acum in urma
agresiunii ei in Ucraina. Punctul de plecare a fost esential politic si pentru statul agresor,
si pentru statul agresat. Dupa ce a pierdut repetat ,,bataliile” controlului politic, Rusia
a imbracat pentru asaltul ei o haina identitara, agresiunea devenind genocid. Creierul
evolutiei de la faradelegea politica la farddelegea identitara a fost presedintele Federatiei
Ruse, Vladimir Putin.

In planificarea si derularea genocidelor, si liderii politici si/sau militari, si mediul

51 Din anul 2008 pana in anul 2022, proportia celor care sustin ca Ucraina sa se uneascd cu Rusia a coborat
permanent spre 5%, mult sub proportia rusilor, de 17% - cat indica recensamantul din anul 2001. Am folosit
datele Institutului International de Sociologie din Kiev in colaborare cu organizatia neguvernamentald rusa
de cercetare ,,Levada-Center”: https://kiis.com.ua/?lang=eng&cat=reports&id=1015&page=1 (accesat 20 iunie
2022).

52 O proportie de 83,9% in regiunea Donetk, 83,6% in regiunea Lugansk.

53 Amintesc ideea lui Daniel Rothenberg reprodusa la inceputul studiului: ar fi potrivit sa se vorbeasca despre
un genocid in Ucraina daca atrocitatile Rusiei ar exprima un efort intentionat de a nega existenta poporului
ucrainean. In sens strict, ,,poporul” se bucura de dreptul la autodeterminare, iar refuzul exercitiului acestui drept
inseamna, deci, o nerecunoastere a naturii de ,,popor” a respectivei populatii. Ar rezulta, in aceasta logica, ca prin
cucerirea unui tari se neaga dreptul la autodeterminare a poporului ajuns sub ocupatie si deci existenta poporului
ucrainean. Un astfel de rationament mi se pare totusi excesiv prin interpretarea univoca a unor termeni. Daca ar
fi valabil, ar disparea distinctia dintre cucerire (crima impotriva pacii) si genocid.

54 Nataliya Gumenyuk, “Russia’s Invasion is Making Ukraine More Democratic,” The Atlantic, July
16, 2022 -  https://www.theatlantic.com/ideas/archive/2022/07/russian-invasion-ukraine-democracy-
changes/661451/?utm_source=newsletter&utm_medium=email&utm_campaign=atlantic-daily-
newsletter&utm_content=20220718&utm_term=The%20Atlantic%20Daily (accesat 17 iulie 2022).
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social 1n care traiesc faptuitorii au fiecare rolul lor. Hitler este primul responsabil pentru
Holocaust, insa succesul in a-si urmari obiectivul, de anihilare a evreilor europeni nu
putea fi dus pana la capat fara izbucnirea antisemita acutd din anii 1920-1930. Politica
antievreiasca criminala din acei ani crescuse pe fondul traditiei antisemite europene, al
infruntarii politice 1n care evreii au fost asociati cu comunistii - principali adversari interni
si externi -, al raspandirii teoriilor rasiste, al invidiei populatiei germane care asistase
la ascendenta materiald si simbolica a evreilor in tara ,,lor” incad din secolul al XIX-lea,
cand integrarea acestora devenise un proces parand ireversibil. Hitler a fost simultan un
promotor al antisemitismului si un administrator al capitalului antisemit.

Autocratia lui Stalin era atat de absolutd, incat aproape toate actiunile la nivel
macrosocial erau hotdrate de el sau trebuiau sa aiba acceptul lui. Stalin este cel care a
ordonat distrugerea nationalismului ucrainean folosind ca mijloc foametea care a dus in
anii 1932-1933 la moartea a peste 3 milioane de oameni. Avea sub control un aparat
politic, birocratic si militar care terorizase de peste 20 de ani populatia sovietica si era
pregatit sa-i puna in aplicare hotararile, oricare, inclusiv cele de oroarea Holodomor.
Stalin nu a avut nevoie de mai mult decat de luarea deciziilor.

Moartea 1n detentie a lui Slobodan Milosevi¢, in anul 2006, nu a permis Tribunalului
Penal International pentru fosta Iugoslavie sa ia o decizie asupra celor 66 de acuze de
genocid, de crime impotriva umanitatii si crime de razboi imputate lui pentru ce s-a
intamplat in Croatia, Bosnia si Hertegovina si Kosovo intre anii 1991 si 1999. Actiunile
criminale desfasurate sub autoritatea lui MiloSevi¢, de mare amploare, uciderea sau
disparitia a sute de mii de oameni, amestecul determinatiilor politice si identitare ar fi
hranit doctrina domeniului si ar fi putut deveni un reper pentru judecarea unor situatii
genocidare ulterioare.

Privitor la actiunile fortelor rusesti in Ucraina, astazi, in fata multitudinii crimelor de
razboi, crimelor impotriva umanitatii, a actiunilor de natura terorista, s-a ridicat deseori
intrebarea cum se pot explica astfel de cruzimi, in secolul XXI, pe pamant european.
A fost invocatd frecvent traditia sistemului militar rus, cu ,,lunga si urata sa istorie a
brutalitatii sistematice in timp de razboi”.>

Traditia este o explicatie doar in sensul ca ofera sugestii asupra a ceea ce este posibil.
Privitor la comportamentul armatei ruse in razboiul din Ucraina, s-a putut documenta cu
precizie ,,ghidul” pe care aceasta l-a urmat dupa intrarea pe teritoriul ucrainean: negarea
identitatii ucrainene, demonizarea ucrainenilor, incurajarea comportamentului brutal.*®

55 Tom Mockaitis, ”The Russian army has a long history of brutality — Ukraine is no exception,” The Hill, April
11, 2022 - https://thehill.com/opinion/international/3264042-the-russian-army-has-a-long-history-of-brutality-
ukraine-is-no-exception/ (accesat la 25 iunie 2022). Seria este impresionanta: atrocitatile bolsevicilor comise
sub ordinele lui Lenin in timpul razboiului civil, cele ale Armatei Rosie sub comanda lui Stalin, apoi pe rand,
razboaiele murdare din Afganistan, Cecenia, Siria si acum Ucraina. ”Soldatii rusi nu sunt mai brutali decat
oricare altii,” comenteazd Mockaitis, ,,dar acestia opereaza in cadrul unei culturi institutionale care in mod tacit
permite si incurajeaza activ comportamentul barbar”.

56 Pentru incurajarea brutalitatii, Vladimir Putin a onorat liderii militari cei mai cruzi. Pe 11 aprilie 2022,
presedintele Federatiei Ruse 1-a numit la comanda operatiilor din Ucraina pe Generalul Alexander Dvornikov,
care a condus fortele ruse in Siria. Generalul numit, ,,macelarul din Siria” este cunoscut pentru distrugerea
completd a unor orase siriene, precum Alep, pentru folosirea mijloacelor teroriste, a centrelor de torturd, a
violului sistematic (Ben Kesslen, ”Who is the ‘Butcher of Syria’ leading next phase of Russia’s Ukraine war?”
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Acest ghid este opera lui Putin.’” Presedintele Federatiei Ruse s-a implicat activ si
imaginativ in elaborarea, apoi in punerea in aplicare a ghidului cu continut genocidar. Deja
din luna iulie 2022, existd un material amplu, detaliat, clar, care il plaseaza pe Vladimir
Putin printre autorii cu responsabilitate deplind pentru crime de genocid.

57

New York Post, April 11, 2022 - https://nypost.com/2022/04/11/butcher-of-syria-leading-next-phase-of-russias-
ukraine-war/ - accesat 20 iunie 2022). Pe 18 aprilie 2022, Putin a decorat Brigada 64 Infanteric Motorizata,
acuzatd de crimele de razboi din Bucha, acordandu-i titlul onorific de Gérzi ("Putin Decorates Army Unit That
Ukraine Blames for Bucha Deaths,” Bloomberg News, April 18, 2022 - https://www.bloomberg.com/news/
articles/2022-04-18/putin-decorates-army-unit-that-ukraine-blames-for-bucha-deaths - accesat 20 iunie 2022).

Ceea ce nu dilueaza responsabilitatea altor politicieni, precum fostul presedinte si premier, Dmitry Medvedeyv,
autor al unor texte apocaliptice (vezi interventia lui din 11 octombrie 2021 comentata de Peter Dickinson,
”Medvedev echoes Putin’s dangerous Ukraine obsession,” Atlantic Council, October 12, 2021 - https://www.
atlanticcouncil.org/blogs/ukrainealert/medvedev-echoes-putins-dangerous-ukraine-obsession/ - accesat 20 iunie
2022). Si nici implicarea ideologilor apropiati de Putin, precum Vladislav Surkov, promotorul ,,democratiei
suverane”, sau Aleksandr Dugin, teoreticianul Eurasianismului. Ori responsabilitatea ziaristilor si presei care au
devenit actorii propagandei de sustinere a genocidului asumat de Putin. Un exemplu referential al apelului la la
genocid este articolul lui Timofey Sergeytsev, "What should Russia do with Ukraine?,” publicat de agentia de
stat RIA Novosti (vezi traducerea in engleza la: https://medium.com/@kravchenko mm/what-should-russia-do-
with-ukraine-translation-of-a-propaganda-article-by-a-russian-journalist-a3¢92e3cb64 - accesat 20 iunie 2022).
In text, autorul sustine cd Ucraina nu poate exista ca stat national, elita nationalista ucraineand trebuie lichidata
(reeducarea ei fiind imposibild), iar o parte a populatiei, importanta de altfel, necesita reeducarea. Un astfel de
proces, constand in de-ucrainizare, va dura mai mult de o generatie.



